Editorial

Noua Revista Romadnd de Drepturile Omului propune de aceastd datd un numar
tematic dedicat reformei constitutionale. Era inerent ca o revista profesionald din
domeniul problematicii drepturilor omului sd acorde atentie propunerii oficiale de
interventie asupra Legii fundamentale. Cat de motivata este preocuparea fatd de demer-
sul initiat de Presedintele Romaniei apare vizibil in studiul semnat de Corneliu-Liviu
Popescu. in evaluarea profesorului, Raportul Comisiei prezidentiale reprezinti un
regres in ceea ce priveste protectia drepturilor omului, carora le adreseazd solutii
arhaice, expirate, nestiintifice si nedemocratice, in egald masurd anti-constitutionale
si contrare obligatiilor internationale ale Romaniei. Tot ce se poate spera — vine
comentariul final — este ca aceste propuneri s ramana literd moartd si sa nu se trans-
forme niciodata in text constitutional.

In timp ce primul studiu exceleaza prin interesul fata de detalii, al doilea, semnat
de Dan Claudiu Danisor, aspira la cuprindere. Nu la ,,cuprinderea Raportului” — caci
a-1 comenta, scrie autorul, Insemna a-i conferi o importantd mai mare decat are in
realitate — ci a atitudinii care st la baza lui. Mai precis, a presupozitiei ca atunci cand
un sistem social nu functioneaza, de vina ar fi legea care reglementeaza functionarea
sistemului si ca deci aceasta trebuie schimbatd. latd concluzia profesorului Dan
Claudiu Danisor: stabilitatea sistemului normativ constitutional este mai benefica
decat orice inovatie posibila in actualul context, ideea cea mai inteleapta fiind aplica-
rea cat mai corectd a Constitutiei existente.

Argumentele se intind pe mai multe pagini, au stilistica specificd unui eseu si
introduc o dimensiune polemica ce nu pune in discutie rigoarea afirmatiilor.

Bakk Miklés preia din cele 11 puncte majore care, in viziunea Comisiei prezi-
dentiale, ar explica blocajele institutionale si punctele sensibile ale sistemului politic
din Romania, punctul 9, care se refera la organizarea administrativa. Patru modele
»posibile pentru Romania” ar descrie modalititile de descentralizare. Conform
universitarului clujean, cele trei proiecte enuntate pana acum de maghiarii din
Romania au puncte de jonctiune clare cu dezbaterea initiata de Raportul Stanomir.

Pentru Valentin Constantin este frapant ca mai multe organe de stat care poseda
competente in protejarea drepturilor fundamentale: Tribunalul lasi — Sectia civila,
litigii de muncd, Avocatul Poporului si Ministerul Public, Senatul si Camera Depu-
tatilor sa arate o lipsd de aderentd manifesta la drepturi, cum s-a intamplat in speta
constitutionald care i-a trezit interesul. Camerele Parlamentului au mers péand la
refuzul de a isi exprima opiniile in cazul analizat. De aceastd data, Curtea Constitu-
tionald care a declarat neconstitutionalitatea art. 129 alin. (3) din Statutul persona-
lului didactic reprezintd exemplul pozitiv. Lucrarea ,,Discriminarea academica in fata
Curtii Constitutionale” a fost motivata de nevoia de adauga un numar de argumente
la cele folosite de Curte. Universitarul din Timisoara gaseste si ocazia unor aprecieri
radicale privind institutia Academiei Romane. Aceasta este vazutd drept un grup de
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interese centrat pe asigurarea si conservarea unor privilegii destinate membrilor sii,
expresia unui statut corporatist solid, ,,cel mai radical tip de organizatie Inchisa”.

Intre cele trei hotirari ale Colegiului Director al CNCD publicate in revistd, am
sublinia-o pe cea din 13 noiembrie 2008 privind tratamentul discriminatoriu prin
lezarea dreptului la demnitate personald in cazul unui bolnav HIV, intrucat ea invita
la analizarea a trei chestiuni. Mai ntéi, se pune intrebarea daca principala problema
ridicatd de acest caz — reactia necorespunzatoare a personalului medical la internarea
reclamantului — este de pus in termenii dreptului la demnitatea personala (art. 15 al
O.G. nr. 137/2000) sau si (ori mai curand), ai accesului la serviciile publice admi-
nistrative si juridice, de sandtate, la alte servicii, bunuri si facilitati (art. 10). O a doua
intrebare ar fi in ce masurd avem de urmarit pista hartuirii intr-un caz punctual, intr-o
conjunctura clar limitata in timp. In sfarsit, se ridica si intrebarea daca nu cumva
CNCD nu ar trebui s ceard o expertiza de specialitate in chestiuni ce implica detalii
tehnice — 1n cazul exemplificat ar fi de cunoscut care este aria personalului medical
cu dreptul si obligatia de a cunoaste internarea, in sectie, a unui bolnav HIV, ori care
sunt cerintele legate de protejarea altor bolnavi care intra intr-un contact potential cu
un pacient HIV.
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